€OPLOT &

SYSTEM Un

ARTICULO
TECNICO

Control en granja de la
calidad del alimento

° 4 00",
St

et




Eléxitodel engorde depollosdepende esencialmentedelaalimentacion:
gue las aves coman pienso en suficiente cantidad y calidad que permita
su crecimiento a un ritmo adecuado.

En torno a esta idea giran todas las acciones
de la industria: formulacién 6ptima del
alimento garantizando todas las necesidades
del animal en todas sus fases de crecimiento,
maximizacion de los estandares sanitarios
para evitar que las enfermedades resten
eficiencia al proceso, y un alojamiento ideal
para que la falta de confort no perjudique el
nivel de ingesta y el aprovechamiento de los
nutrientes.

Cuando aparecen problemas en la granja se
tiende a culpar siempre a factores externos:
una deficiente calidad de los pollitos y/o una
deficiente calidad del pienso.

Si bien estos factores pueden ser la causa en
algunos casos, la légica nos deberia indicar
gue son los responsables menos probables,
sencillamente por una cuestion estructural:
si fuera el caso, el problema que tenemos en
la granja seria comun a otras granjas.

Ademas, dado el mayorvolumen de operacién
de estos eslabones de la cadena y su escala
econdmica, se espera un control mucho mas
exhaustivo para prevenir males mayores.

Suponiendo que nos llegan pollitos vy
pienso de calidad, que es lo mas probable,
el granjero suele centrarse en el control
del ambiente de los animales: climatologia
(temperatura, humedad relativa, velocidad
del aire, renovacién), abastecimiento de
agua y alimento.

El control del agua y del alimento

estan aun en un nivel bastante
atrasado si se compara con &/
control ambiental

De estos tres aspectos, la climatologia de Ia
nave ha sido el de los mds desarrollados por
la técnica.

Hoyendiasedispone de completossistemas
de seguimiento (ordenadores) y alteracion
de dicho ambiente que optimizan su gestién
(mantenimiento exacto de las variables
dentro de parametrizaciones concretas al
menor coste).

El control del agua y del alimento estan aun
en un nivel bastante atrasado si se compara
con el control ambiental. Bdasicamente
el granjero se centra en comprobar con
regularidad el correcto funcionamiento de
comederos y bebederos.

Pero, é¢esta seguro de la calidad
del agua y del alimento que
llega a los animales?

Disponemos de sistemas de control en
origen, como la garantia que dan los
controles en fabrica del alimento o los
analisis de agua que deberiamos realizar
con cierta frecuencia.

Pero es muy dificil corroborar que
el buen estado del agua y del
alimento se mantiene hasta que
los animales los ingieren.




Un alimento oxidado no aporta los
nutrientes considerados en /a racion,
PEro 3demas puede llegar a ser
nocivo para €l propio animal gue lo
consume

Las analiticas que corroborarian dicha
calidad se hacen inviables por su coste, asi
guelaunicaherramientadelaquesedispone
es la de la observacion del comportamiento
de las aves y las buenas prdcticas en el
manejo de estos dos aspectos.

En cuanto al agua todavia disponemos de
alguna prueba barata, como el control del
nivel de cloro al final de la linea de bebida.

A nivel observacién, deberiamos comprobar
periédicamente el nivel de higiene de
bebederos y su correcto funcionamiento
(que no goteen ni estén taponados). Y como
buenas practicas, debemos deshacernos
del biofilm del circuito con tratamientos
desatascantes después de cada engorde.

El mayor problemalotenemos con el pienso,
dénde solo nos queda la observacién de los
animales y las buenas practicas:

Se deben mantener silos y tolvas de
distribucion cerrados para evitar el acceso
al pienso de plagas y animales indeseables
gue pudieran contaminarlo.

Deben limpiarse los silos con cierta
periodicidad vy wvaciar las lineas de

distribu<.:i6n ;ie:pre desgujs de cada ciclo La Obser\va.Cién dEI
por motivos de bioseguridad. Compoptamlento

@ Debe distribuirse el pienso de forma que se

garantice que todas las aves puedan comer dE |aS aVES IaS
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eI Ducnas practicas en
D(-:: lo contrari? nos expor'iemos a que el El rnanEJO Son IaIS dOS
iiiemibsissiais AR Ner-amientas viables
de palatabilidad a la racién del dia siguiente. Economlcamente

Es mas, este enranciamiento compromete
la calidad nutricional del pienso, por lo
que debe evitarse a toda costa.




El plato debe estar disefiado para facilitar
el acceso de las aves al alimento, pero
debe ser bastante cerrado como para evitar
que puedan posarse sobre el pienso o lo
desperdicien sacandolo fuera.

De lo contrario comprometemos tanto
el acceso, como la palatabilidad y la
calidad sanitaria del alimento (por las
deyecciones sobre él), ademas de contribuir
a su desperdicio empeorando los indices de
conversion.

Ademas, undisefio que evitela entradadelos
animales dentro del plato reducira también
la incidencia de hematomas y las pérdidas
asociadas (cojeras en granja y decomisos en
matadero).

Teniendo en cuenta los apretados calendarios
del ciclo de engorde y las altas densidades de
estabulacion, estd claro que la distribucién
ad libitum de alimento es la Unica garantia
para conseguir nuestros objetivos de engorde
dentro de los plazos esperados.

Para ello se valoran constantemente
la cantidad de animales que pueden
alimentarse con un tnico plato sin perjudicar
la velocidad de engorde ni la uniformidad.

£l diseno del cormedero
/deal evita la entrada
de los animales

aentro del plato

Sin embargo, no podemos dejar de lado
que el alimento es el coste principal en el
engorde de los animales. El pago al ganadero
integrado suele estar ligado a la eficiencia de
conversion del pienso, por esto le interesa
mantener al minimo el desperdicio de pienso.

En condiciones naturales los animales
tienden a evitar defecar donde se
alimentan. Sin embargo, las condiciones
de cria actuales con altas densidades de
estabulacién, comprometen bastante este
comportamiento.

En una granja, la probabilidad de
contaminacioén fecal del alimento es mucho
mayor que en el medio natural, con todas sus
consecuencias sanitarias negativas asociadas
y su rapida expansidon de la enfermedad a
toda la manada.

Es por este motivo que los
equipos de alimentacion deben
disefiarse minimizando el riesgo
de deyecciones de las aves sobre
el alimento o que puedan caminar
y posarse sobre él.



En términos econdmicos debe considerarse
que:

El coste de los hematomas estd en unos
1.100 € (broiler) y en 1.350 € (pavo) de
pérdidas por decomisos en matadero
por cada 1000m? de nave y engorde.
Con un plato adecuado, la incidencia de
hematomas puede reducirse en un 33%.

Asegurar el mantenimiento de la calidad
del pienso y minimizando su desperdicio,
los resultados productivos pueden mejorar
en un 10% en pavos (por una menor
mortalidad y una mejor conversion),
dependiendo de nuestra situacion previa,
lo que puede representar unos 1.320€
mas por cada engorde en 1000m? de nave.

Dada la situacidon del ganadero actualcon
contratos que premian los buenos
resultados productivos -en términos de
optimizacion de la eficiencia alimentaria
y de la uniformidad de la manada, y
de minimizacion de los decomisos en
matadero- mas alld de la inversion en
equipos optimos de climatizacion, deberia
centrarse en la optimizacion del manejo de
la alimentacion.

Un buen manejo de la alimentacion,
entendida como una buena selecciéon de
equipos y una adecuada gestion de la
distribucion del pienso, tiene una elevada
repercusion en la calidad de nuestros
resultados productivos y beneficios
econdémicos.




